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En Ledn, a 19 de febrero de 2026

VISTOS en grado de apelacion ante esta Seccion 12, de la
Audiencia Provincial de Ledn, los autos de juicio verbal 831/2025,
procedentes del Juzgado de Primera Instancia n° 1 de Ponferrada, a los
que ha correspondido el Rollo Recurso de Apelacién n° 1148/2025, en
los que aparece como apelante BANCO SANTANDER SA, que

comparece representada por el Procurador D. Jesus Manuel Moran
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Martinez y asistida por el letrado D. Manuel Muioz Garcia-Lifian; y como
apelada D? representada por la procuradora
D2 Angela Velasco Gil y asistida por la letrada D? Elva Puerto Lopez,
sobre condiciones generales de la contratacion, siendo Magistrado

Ponente el imo. D. Pablo Arraiza Jiménez.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Por el Juzgado expresado al margen, se dicto
sentencia en los referidos autos, con fecha 9 de octubre de 2025, cuya
parte dispositiva, literalmente copiada, dice asi: “Que, estimando
integramente la demanda formulada por DNA.
contra BANCO SANTANDER, S.A.,

1.- Se declara la nulidad de la clausula de gastos (clausula quinta),
condenando a la entidad demandada a eliminar dicha clausula del
contrato, que subsistira en todo lo no afectado por la anterior

declaracion.

2.- Se condena a la entidad demandada a restituir a la actora la
mitad de los gastos de notaria y la totalidad de los gastos de gestoria,
tasacion y registro, a determinar en ejecucion de sentencia. Dicha
cantidad se incrementara con los intereses legales desde la fecha del
pago de cada uno de dichos conceptos hasta la fecha de la presente
resolucion. A continuacion, devengaran los intereses del articulo 576 de

la LEC hasta el completo pago.

3.- Se condena a la demandada al pago de las costas”.
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SEGUNDO.- Contra la relacionada sentencia, la representacion de
la parte demandada interpuso recurso de apelacion ante el Juzgado, y
dado traslado a la contraparte, presentaba escrito de oposicion,
remitiéndose las actuaciones a esta Sala y sefialandose para la

deliberacion el pasado dia 18 de febrero de 2026.

TERCERO.- En la tramitacién del presente recurso se han

observado las prescripciones legales.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO. Delimitacion del objeto del recurso de apelacion.

La sentencia de instancia acuerda la estimacion de la demanda, en
la que se ejercitaba accidon individual de nulidad por abusiva de la
clausula la clausula gastos de la escritura de préstamo hipotecario
suscrita entre las partes, por considerar que la misma vulnera la doctrina
jurisprudencial recogida. La sentencia estima dicha pretensiéon, y el
recurso interpuesto por la demandada impugna en primer lugar el
pronunciamiento de condena a la restitucién de los importes abonados,
por falta de prueba de su pago; en segundo lugar, denuncia la
improcedencia de la condena al pago de intereses; y, finalmente,
impugna el pronunciamiento de condena al pago de las costas

procesales.
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SEGUNDO. Sobre la no aportacion de facturas. Carga de la
prueba y preclusion relativa a la aportacion extemporanea de las

facturas.

La apelante estima improcedente la condena al pago de los gastos
del préstamo hipotecario, al no haberse aportado las correspondientes
facturas, sin que proceda su aportacién en un momento posterior. La
sentencia apelada estima la accion de restitucion de los gastos de
tasacion abonados por aplicacion de la clausula declarada nula,
relegando la determinacion del importe de tales gastos al tramite de

ejecucion.

En relacion con lo anterior, con caracter general cuando no se
aportan con la demanda las facturas de los gastos cuya restitucion se
pretende, esta Sala ha declarado de forma reiterada que la carga de
acreditacion de los concretos gastos en que se ha incurrido por
aplicacién de la clausula declarada nula ha de vincularse a la posibilidad
de declaracién de oficio de los efectos de la declaracion de la clausula
en cuestion. En este sentido, debe recordarse la STS de 21 de
diciembre de 2017 que refleja la doctrina jurisprudencial sobre
congruencia de las sentencias (sentencia 580/2016, de 30 de julio), y
aplica a un supuesto de nulidad de clausula suelo. Considera que una
cosa es que la restitucidon de las prestaciones sea un efecto ex lege de
la declaracién de nulidad, como sostiene la sentencia recurrida (art.
1303 CC), y otra que dicho efecto no pueda modularse en funciéon del

principio dispositivo.
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La doctrina jurisprudencial en interpretacién del art. 1303 CC., ha
senalado que el efecto de restitucion de las prestaciones opera sin
necesidad de peticion expresa, por cuanto nace de la ley, y que incluso
cabria la apreciacion de oficio en defensa de los consumidores. Esta
doctrina puede y debe aplicarse en aquellos casos en que no se ha
ejercitado dicha pretension expresamente, pero se deduce de lo actuado
en el proceso y no existe obstaculo procesal o de fondo alguno que lo

impida.

La jurisprudencia del TS ha afirmado que no es incongruente la
sentencia que anuda a la declaracion de ineficacia de un negocio
juridico (o de una de sus estipulaciones) las consecuencias que le son
inherentes, que son aplicables de oficio como efecto "ex lege" [derivado
de la ley], al tratarse de las consecuencias ineludibles de la invalidez.
Asi se ha afirmado en sentencias num. 920/1999, de 9 de noviembre,
81/2003, de 11 de febrero, num. 1189/2008, de 4 de diciembre, num.
557/2012, de 1 de octubre, y num. 102/2015, de 10 de marzo. La
correccion de esta actuacidon queda reforzada porque el TJUE ha
declarado que la privacion de cualquier efecto a la clausula abusiva es
exigencia de normas como los arts. 6.1 y 7.1 de la Directiva que
protegen un interés publico de notoria importancia y dicha Directiva en
su totalidad constituye una medida indispensable para el cumplimiento
de las misiones confiadas a la Union, especialmente para la elevacion
del nivel y de la calidad de vida en el conjunto de ésta (STJUE de 30 de
mayo de 2013, asunto C 488/11, caso Asbeek Brusse y de Man
Garabito).
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Por lo tanto, la circunstancia de no haberse aportado por la actora
los documentos acreditativos del gasto relativo a la tasacion relativo a la
operacion de que se trata, no impide que la sentencia que declara la
nulidad por abusiva de la clausula de gastos incluya un pronunciamiento
de condena a su restitucion, incluso en supuestos en los que ello no
fuera objeto de una expresa peticion. El Juez queda vinculado por la
peticion que se formula en la demanda, pero si no se concretan los
efectos de la nulidad se pronunciara sobre los mismos de oficio sin que
la sentencia sea incongruente, ni se vulnere el principio de carga

probatoria.

En definitiva, esa falta de aportacion por la demandante de los
documentos acreditativos de los gastos de tasacion realizados no
impide, como se ha indicado, que la sentencia incluya un
pronunciamiento de condena a su restitucion de acuerdo con la
distribucién de gastos sefalada por el Tribunal Supremo. Ademas, de
ordinario es la propia apelante la que administra la cuenta, la que, en su
dia, efectud la oportuna provision y liquido el saldo de los gastos con
devolucién, en su caso, del saldo resultante. Pero, aunque asi no fuera,
esto es, de no haber intervenido en dichas operaciones, como
administradora de la cuenta dispone de informacion mas que suficiente
sobre los gastos satisfechos. Y si no es asi, podria haberlo puesto de

manifiesto.

Y, en todo caso, (como resulta de la SAP de Ledn de 14 de abril
de 2023), la cantidad a pagar es solo resultado de meras operaciones
aritméticas que permite su cuantificacion en ejecucion de sentencia sin

vulnerar la prohibicion de reserva de liquidacion establecida en el
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articulo 219 LEC. Si, por la razén que fuere, alguno de tales gastos no
se hubiera generado o no se puede justificar, es obvio que no podria ser
acogido. Por lo tanto, sera en tramite de ejecucion de sentencia en el
que habra de aportarse la justificacion de los gastos, no resultando

procedente el rechazo de la accién restitutoria.

En consecuencia, el recurso interpuesto no puede prosperar.

TERCERO. Devengo de los intereses legales en las cantidades

indebidamente abonadas por gastos hipotecarios.

Sobre esta cuestion hemos de remitirnos al criterio establecido en
la STS de Pleno n° 725/2018, de 19 de diciembre (que se reitera en
SSTS n°® 911 y n°® 912/2021, de 22 de diciembre) , que fija en el
momento en que se efectud el pago indebido el dia inicial de devengo
del intereses, al considerar que el art. 6.1 de la Directiva 93/13 exige el
restablecimiento de la situacién de hecho y de Derecho en la que se
encontraria el consumidor de no haber existido dicha clausula, por lo
que debe imponerse a la entidad prestamista el abono al consumidor de
las cantidades, o parte de ellas, que le hubieran correspondido pagar de

no haber mediado la estipulacion abusiva.

Y por ello dice la mencionada STS 725/2018 que aunque el art.
1303 CC no fuera propiamente aplicable al caso, de lo que se trata es
de la compensacion o retribucion al consumidor por un gasto que
asumié en exclusiva y que, total o parcialmente, correspondia al
profesional, pero que no recibié éste, sino que se pago a terceros. En

consecuencia, para dar efectividad al art. 6.1 de la Directiva, en lo que
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respecta a los intereses que han de devengar las cantidades que debe
percibir el consumidor, resulta aplicable analégicamente el art. 1896 CC,
puesto que la calificacién de la clausula como abusiva es equiparable a

la mala fe del predisponente.

En definitiva, cuando haya de restituirse una cantidad de dinero
por el concepto expresado se genera el interés legal desde el momento
en que se recibio el pago indebido. No es pues improcedente el devengo
de intereses que defiende la parte apelante, por lo que, en suma, el

recurso debe ser desestimado en su integridad.

CUARTO.- Costas procesales.

En relacién, en primer lugar con las costas de la instancia, cuya no
imposicidén postula la apelante sobre la alegacion de la concurrencia de
dudas de hecho y de derecho, ha de partirse de la STS, Sala Civil, de 26
de enero de 2021, que reitera la Jurisprudencia de dicha Sala, en el

siguiente sentido:

«Las cuestiones juridicas planteadas en el recurso de casacion
han sido resueltas por la sentencia de Pleno 472/2020, de 17 de

septiembre. En dicha sentencia, en lo que ahora importa, declaramos:

[-]

«4.- La sentencia de la Sala Primera del Tribunal Supremo
419/2017, de 4 de julio, aplico el principio de efectividad del Derecho de
la UE, y en concreto, de la Directiva 93/13/CEE, para excluir la

aplicacion de la excepcion, basada en la existencia de serias dudas de
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derecho, al principio del vencimiento objetivo en materia de costas en
los litigios sobre clausulas abusivas en que la demanda del consumidor

resultaba estimada.

»8.- Declaramos en esa sentencia que, en los litigios sobre
clausulas abusivas, si en virtud de la excepcion a la regla general del
vencimiento por la existencia de serias dudas de hecho o de derecho, el
consumidor, pese a vencer en el litigio, tuviera que pagar integramente
los gastos derivados de su defensa y representacion, no se
restableceria la situacion de hecho y de derecho que se habria dado si
no hubiera existido la clausula abusiva y, por tanto, el consumidor no
quedaria indemne pese a contar a su favor con una norma procesal
nacional cuya regla general le eximiria de esos gastos. En suma, se
produciria un efecto disuasorio inverso, pues no se disuadiria a los
bancos de incluir las clausulas abusivas en los préstamos hipotecarios,
sino que se disuadiria a los consumidores de promover litigios por
cantidades moderadas. Concluimos en esa sentencia que la regla
general del vencimiento en materia de costas procesales favorece la
aplicacion del principio de efectividad del Derecho de la Unién y, en
cambio, la salvedad a dicha regla general supone un obstaculo para la

aplicacion de ese mismo principio.

»6.- En el presente caso, la resolucion recurrida ha dispuesto que
el consumidor, pese a ver estimada su demanda, cargue con parte de
las costas devengadas en la primera instancia, al aplicar la excepcion al
principio del vencimiento objetivo en la imposicion de costas por la

existencia de serias dudas de derecho.
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»7.- Al resolver asi, la resolucion no respetd las exigencias
derivadas de los arts. 6.1y 7.1 de la Directiva 93/13/CEE y del principio
de efectividad del Derecho de la UE, en los términos en que han sido
interpretadas por nuestra sentencia 419/2017, de 4 de julio, cuyos
principales argumentos han sido expuestos en parrafos anteriores, y,
mas recientemente, por la STJUE sentencia de 16 de julio de 2020,
asuntos acumulados C-224/19 y C-259/19 , por lo que infringio las

normas invocadas en el recurso».

En este caso, en la sentencia de instancia se estima integramente
la demanda, no apreciando dudas de hecho o de derecho. Por lo tanto,
aplicando la doctrina del Tribunal Supremo antes expuesta, procede
mantener la condena de la entidad demandada al pago de las costas del
procedimiento sin que se aprecie la concurrencia de duda alguna y sin
que, atendida la materia sobre la que versa este procedimiento, proceda
excepcionar el principio del vencimiento consagrado en el articulo 394
LEC.

Asimismo, al desestimarse el recurso de apelacion, se imponen a

la apelante las costas derivadas de esta alzada (art. 398 LEC).

VISTOS los preceptos legales citados, y demas de general y

pertinente aplicacion.
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FALLAMOS

Que DESESTIMAMOS el recurso de apelacion interpuesto por el
Procurador D. Jesus Manuel Moran Martinez en representacion de
BANCO SANTANDER SA contra la sentencia dictada por la lima. Sra.
Magistrada-Juez del Juzgado de Primera Instancia n° 1 de Ponferrada
en los autos de juicio verbal 831/2025 en fecha 9 de octubre de 2025,
que confirmamos en su integridad, con la condena de la apelante al

pago de las costas de esta alzada.

Se acuerda la pérdida del depdsito constituido para interponer el

recurso de apelacion.

Notifiquese esta resolucion a las partes y llévese el original al libro
correspondiente, y remitanse las actuaciones al Servicio Comun de

Ordenacion del Procedimiento para continuar con su sustanciacion.

Contra esta resolucion cabe interponer recurso de casacién ante
este tribunal, que habra de fundarse en infraccion de norma procesal o
sustantiva siempre que concurra interés casacional, a presentar en el

plazo de veinte dias a contar desde el siguiente a su notificacion.

Asi por esta nuestra sentencia, juzgando en apelacién, o

pronunciamos, mandamos y firmamos.
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DE JUSTICIA 1, ; L . .
a difusién del texto de esta resolucidén a partes no interesadas en el proceso en el que ha
sido dictada sélo podra llevarse a cabo previa disociacién de los datos de caracter personal
que los mismos contuvieran y con pleno respeto al derecho a la intimidad, a los derechos de
las personas que requieran un especial deber de tutelar o a la garantia del anonimato de las
victimas o perjudicados, cuando proceda.
Los datos personales incluidos en esta resolucién no podrén ser cedidos, ni comunicados con
fines contrarios a las leyes.
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